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Két Szentivanéji-eléadasrol

Orcatlan naszajandékot adott szponzoranak a londoni
szinész. Az tinnepi megrendelést megborsozott lako-
dalmi tortaval szolgilta le. Udvaronc nem okvetlen
udvarol. Az alkot6i szabadsig nemcsak anyagi fligget-
lenségbdl fakad. Szabad szellem érzelmileg is lehet le-
bilincseltje a nétat hizaténak.

Ha van alapja a hirlelésnek — miszerint 1594. ma-
jus 2-in Southhampton grofnénak a tole hisz évvel
idésebb Sir Thomas Heneage-dzsel valo birtokmeg-
orz6 hazassagihoz irta szerzje a Szentivanéjit -, botra-
nyos egy tnnepi darab. (Az 1) férj egyetlen év alatt
belehalt boldogsigiba.) Vagy a kirilynGi kegyenc grof
Essexnek a kolté Sidney ozvegyével kotott hazassagara
késziilt a legalibb kétértelmi alkalmi darab. Ha Essex-
nek koltott naszajandék csakugyan: Ggy 1590-ben ke-
letkezett.

A nasz-szindarabbol a puritin interregnum alatt,
amikor illegalitisba kényszeriltek a szinészek — csupin
a mesteremberek vidor betétjeit jatszottik; részben
azért, mert fegyveresek kozeledtére gyorsan osszecsap-
hattik a befejezést —, mihamar tiindéropera lett. A
szindarabok valtozékonyak. Néhany év, és ugyanaz a
draima megmasul. Samuel Pepys, az angol tengerészeti
hivatal 30 esztendos fotisztviselGje — a szinhazlitogaton
kozéparanyos — 1662. szeptember 29-én bejegyzi nap-
l6jaba: Este elmentiink a kiraly szinhazaba, hol a
Szentivanép dlmot adedk; én most néztem meg éle-
temben elszor, de utoljara 1s, mert ennél siiletlenebb,
nevetségesebb darabot még soha nem lattam.”

Pepysnek érthetetlen. Evszazadokig tiindérrege.
Bubdjolo erdei torténet. Manokaland. Elhanyagolha-
tonak vélik keletkezése kortilményert, alkalm bosszi-
szertiségét, kajan  koszonté-jellegét.  Mendelssohn
szépséges kozzenéje sokat eltakar a vigjatékbol.

Kamaszkorom legtobbet litott eldadisa. Evente
folajitotta a Nemzeti Major rendezésében. Hatalmas
tolgvfa dlle a jaték kdzéppontjaban. Olih Gusztav ter-
vezte (1948) papirmasébol. A margitszigeti szinpadon
ugyanez az agasbogas mesefa uralta a tiindérek betin-
colta mezot. (A fatr kivagtak a szinpad rendezésekor.

Azota nélkilozhetetlen hangerGsités. Megsziint a ben-
soséges akusztika.) Jollehet Major segédrendezdje is
voltam (1960), megérteni Britten kisérézenéjének ér-
telmezésében sikertilt végre, bir a debreceni szinhaz
eléadasa (1963) siliny lemasolisa volt csupin Felsen-
stein berlini rendezésének. Brittenbdl sikoltott a ke-
serii szerelem. A bibajolis elitélésének rémlett. A sze-
relmi kvartett kinlodo kavarodisnak. Az athéni erdo-
ben futkirozokra varizsilmot bocsijto Oberon szen-
vedett, nemcsak a tiindérkiralyné szégyenkezett ébre-
désekor.

A mii kibogozhatatlan nemi bonyodalmak szove-
vénye. Jan Kott atikalauzaval jira be a meseerdot ma
mar mindenki, amnéziasan elfeledve, mennyire szam-
tzték beldle egykoron a szexuilis értelmezést. Elso
hazai el6adisa (1864. dprilis 23.) Shakespeare sziile-
tésenek 300. évforduldjira a Nemzetuben Arany frissi-
ben elkésziilt forditasival kivételes alkalomnak litszott.
Oberont Egressy Gabor adta. A tiindérkiralyt t6bbé
sosem jatszotta férfi, beleértve az ) szizadi fol-
jitisokat is, egészen Hevesi rendezéséig, amikor
Abonyi Tivadar kapta kézhez a szerepet. Még a be-
mutato évében atveszi Egressytdl a rendezé Szigligeti
leanya, Anna — koribban Egressy mellett Titinia —,
majd Bogdanovics Krisztina, Szighget Ferike, Lend-
vayné Fantsy Ilka, Sintiné, Fai Szeréna, Marothy Ma-
ria, Palotay Piroska jitssza. A liraibb, ligyabb, lebe-
gobb szolambol sziikségszertien kimarad a tiindérha-
zastarsak egymast gyotr6 nemi csatirozisa. Porlekedé-
sitk csupan ,,civodas™ mezén, pagonyon, erdén. Uray
Tivadar és a habori utin tdle a szerepet eloroklo
Ungvin Laszlo kecses elegancidja dontGen nem értel-
mezte it a szerephagyomanyt. Ungvarit tincos fogal-
mazash szinéssz¢ Milloss Aurél képezte ki balettskoli-
jaban,

Puck is néi szerep viligszerte. 1864-ben Szerda-
helyi Kilmianné adja. A szerepet egyetlen egyszer
jatszé Blaha Lujzin it szizadunk nemzetibéli szerep-
birtokosain (Vaszary Piroska, Somogyi Bogyo, Mészi-
ros Agi) til majd Harkinyi Endre (Szinetarnil) és
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Tordy Géza (Adim Ouonil) lesz az elsé magyar ferfi-
Puck. Reinhardt hollywoodi  Shakespeare-jének
Mickey Rooney kolok-alakitasat kovetik inkibb, nem
annyira Granville-Barker reformjit, aki a londoni Sa-
voy Szinhizban (1914) el6szor jatszatja szinészné he-
lyett Donald Calthroppal a mandszerepet.

Puck és Pukk

Automoso lizem szines keféi kozott bonyolodik a
nyarkozépi mese a Katona Jozsef szinpadin. Csikanyi
misz tiindér a kefék kozott. Kedveszegett biibdjolo.
Strapalja magit gazdija parancsira. Kiszabott csudikat
robotol. Oromtelen az elblivolésben. Nem élvezi a
kavarodast. Aggodalommal pillant olcsé karordjira, fél,
hogy varizserejével kifut az idGbél, s nem tudja telje-
sitemi kiszabott foladatit. Stréber man6. Beamter bii-
bajolo.

Mosolytalan végzi kitorgijat. A tiindércsalisok
galyarabja. Mité Gibor partfogoan atoleli egyszer a
vallit, Pukk arca megligyul, szeme telenedvesedik.
Elirulja titkit a nézéknek: ez a Robin gyengédséget
remél uritol. Elmarad a folytatis. Pukk arca bezirul
jra. Arielje Oberonnak. Rabszolga-maigus.

Szatyrokkal, cekkerekkel kozlekedik a természet-
ben. Nem a rendezé Pukkja. A szinészné fogalmazza
szereprol szerepre a modern rabszolgand, a sokol-
daltian kizsikmanyolt asszony portréjat. Csikinyi leg-
sajitabb mondanivaldja a tarsadalom-leigizta emanci-
palt, érzelmi alultiplilsigiban reményevesztetten le-
mond hovatovibb masodlagos nemi jellegérdl. Nem
szépségével kivan hatni, hanem hasznossigival. Hajit
sem csinaltaja meg, csupan csutkaban sszefogja hatul.
Fiile hegyes: csakiigy utal ez 6rdogi szarmazasira, mint
rejthet nagyothallokésziiléket.

o Fel s ala, fel s ala,
Hordom dket fel s ald”

— dalolta Arannyal Mésziros Agi boldogsagtol
fuldoklon, eltelten jitékos hatalmacdl.

Falu, varos, fél, ha lat;
Goblin, hurcold fel s ald!
(I1L. felvonas 2. szin)

Csakanyi oromtelen hivatalnokként kelletlenke-
dik Nadasdy Adim 1j szovegével:

., Eme-arra, erre-arra,
Csalom oket, jobbra-balra;
minden szajnak »csitte a 520,

ha dolgozik a Mano.”
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Mészaros dinamizmusa kivérzett Csikianyinal.
Faké hangon elisméthi a robotos varazsszot (eme-ara),
hatalmas sziinetet tart a két szo kozott. Milliomodjira
mondja, oromteleniil isméth, napszimba bajol.

S mikézben a Katona bemutatja, a Babszinhaz
masoron tartja, a Komédiumban — ahova nem sikeriilt
bejutnom — hirom vigszinhizi fii kivonatolja, amat6-
rok szinre cipelik, elGbb a Merlinben eljatsszik alkalmi
villalkozok az elsé felét, utobb Godollon az egészet a
szinész Csanyi Janos rendezésében és forditasiban.

. Fel s ald, fel s ald,

Csalni dket fel, s ala,

Falu, vdros fél, nana!
Csald Sket, Puck, fel s ald”

- reformilodik Arany Csinyr dallamaban, ahol
Kaszis Gergé Puckja kevésbé él dikcigjaban, mint in-
kibb erds jelenlétében. Kibitoszertdl kitigult pupil-
likkal tigyeli az athéni erdé minden moccandsit. A
hattérbol figyel fenyegetGen. Varazslatra hergelodik.
Nem verbilisan jatssza szerepét, hanem vokailisan:
vinnyog, kurrog, jajong, szuszog. Hangutinoz. Hol
Oregasszony hangjan szélal meg, hol kisfinként, kakas,
pocok, bagoly, janosbogir. Fiként suhog. Kopulicios
hangokat ad ki: egy egér tizekedik.

Csakinyi és Kaszas Gergé Puck-értelmezése egy-
behangzo. Szakitanak a hatalmitél megmamorosult-
tal. Vajikolasra itéltettek mindketten. Csikanyi bele-
rokkant. Kaszas migiafiiggéségbe keriilt szenvedély-
beteg,

‘Rossz-¢ Hippolyta szerepe?

Soptei taccson all a Katoniban. A darabnyito jelenet-
ben helyénvaldan kelletlenkedik, az elGadas végén mar
lesiit rola a kérdés: hogyan keriiltem ide?

Tényleg: hogyan?

Az amazonkiralyné szerepe eljatszhatatlan marad,
ha nem vilaszolnak a kérdésre. Hiaba vonjak ossze se-
gélyként Hippolytat Titanidval, csak megkertilik a fel-
advanyt. A rendezék elsiklanak az amazonkiralynoé ki-
nos hazassagi igyén Zsotér Sandor Szentivanéji-mon-
tazsaig (Zalaegerszeg, 1993), ahol a szinpad tetején
TTT-el6adasként beszamoltak a fel mellitkket a harc ér-
dekében lemetszG katonds nék torténeti tényérdl, be-
mutattik a nemek zlrzavarinak ezen torténelmi vetii-
letét.

Az érintett két sor Aranynal:

. Kard volt ugyan kérém, Hippolyta,
bantalmakon vevém szerelmedet...”



Nidasdy szavaival:

. Hippolyta, fegyverrel udvaroltam,
a szivedet sértéssel nyertem el..."

Olvasva vilagosabb az utobb sziiletett forditas két
sora. Mindahanyszor Basti Lajos mondta Arany sorait
— még ha a margitszigen szinpad bal oldalan jott is a
toltésen Lukics Margittal és diszes kiséretével — félre-
érthetetleniil vilagos volt. A Katoniban Benedek Mik-
lostol tgy hangzik az ) szoveg, mintha a régit mon-
dani egy vidéki tragikus hés valahol a szizadelon.
Mondhaté a majd masfél évszazados forditis mai mo-
don. Hangozhat 6donul a modern szoveg. A Petdfi
Sandor utcaban Ggy rémlik: megrendelték a szoveget,
de nem olvastik el.

wHippolyta, lam megsebeztelek;

S bar kard héditorta szerelmedet,

De naszunk mas hangnemben iinnepeljiik:
Gydztes pompaval, s fényes daridoval..."”

Csanyi forditisa ,figyelembe vette Arany Jinos
azonos cimi munkdjat”. Fakobbnak, erdtlenebbnek
olvassuk a négy verssort. Az eldadisban azonban
elotte hosszii némajaték van. Az amazon kirilynde
villra vetve hozza szinre egy szolga? katona? fegyor?
Bokinil osszekotozott testét foldre veti. Theseus j6.
Talpra illiga rabjat. Erzékien lchajol a né teste mel-
lett, kioldozza. Arcin: gy6zelem, iszonyodas, érzéki-
ség. Hippolyta mint az Aida gy6zelmi bevonulisi-
ban, a gyéztesek hadizsikmanya. Hippolyta és The-
seus, nd és férfi, két szembenalld hadifél megverek-
szik, mielétt elmesélm kezdenék a Szentivanéji dlom
megszokott meséjét. A néma elgjatek belerant a cse-
lekmény kozepébe. Nyomatékor ad a konnyen el-
pangé verssoroknak. Kiszabja a bekovetkezok értel-
mezési rendjét: nem idilli torténet gyongyszemeit
pergetik ezattal elénk, karcos kiizdés kovetkezik. A
virigporillat, mézszagi erdei mese helyett ondo-
biizi torténet.

Erdd

A Szentivanéji dlom rendezéinek sulyos gondja az el-
miuilt évtizedekben: mibél legyen az erd6? Lehet vas-
traverzbdl, kukoricagoré léceibdl, lehet polgan szalon
batoraibol. Barmibdl elképzelhetd szinpadi erd6, csak
fakat nem akarmak a rendezék limi. Sem festetteket,
sem iiltetetteket. Valosagos erdot csakis szalondarabnal
illG adni. A zongorabdl kihajt a tolgy. A rendezéi ere-
detség obligit tartozéka biabinatos kedvetlenséget
eloestholm a Szentivanéfibél. Borts kérnyezet. Szinik

vesztett, mosisban kifakult toprongyok oltozete: hizi-
varronok-tervezte babaszoba-tiindérholmi és Ecserin
vett viharvert feloltok az Epopé Bt felvasarlisaban,
Forend, kozrend, mesterember, tindérnép egyazon
second handben visirol.

Csinyi erdot csindl a nézdtérbdl i1s. Nyers acso-
lati gerendakra hintikat szerel. Nézon kotélen himbi-
l6z0 pozdorjalapra iilteti. Szovevényes erd6: ha litni
akarunk, kotelek, oszlopok, fejek és torzsek kozou
kell rést keresniink. Az erdé-nézotér szillithaté: hol a
Merlinben, hol a Star filmgyir felsé mitermében
(mint probaterem), hol Godollon utheté fel. Csanyi-
nak hitin szinhiza, kebelén erdeje. Gerendikbol és
kotelekbdl szervezodik az athémi rengeteg. valamint
nézok erdejébol. Eleven lényekbdl. A szerelmescket
tevitra csalo vadon nétton né a jiték soran. Mind si-
ribb, ithatolhatatlanabb. Egyre fenyegetdbben érzéki.
A nézdk koziil, hituk mogtl baljés hangok hallatsza-
nak: kurrogis, horgés, allat jajszo, bagzdé bakok szu-
szogasa, lihegés, kuruttyolis, bogarak zizzenése. Meg-
telik a levegs folajzottsiggal. A szerelmi imbrogliot
kuszibba teszik a tindérek.

oTitinia tiindén népe” egykor tillbe bujtatott
falanxban kisérte kirilyngjét. Hermiat Majornal meg-
szaggattik az ellenséges bibaju fik-bokrok: Haran-
gozo Gyula (1947) vagy Eck Imre (1959) koreogrifi-
dja szerint. Késébb redukailodott a tiindérvilag. Essze-
risodort négy néven nevezent tindérre. Athatotta a
jatekreret a racionalitas. De-tiindénizalodortt az athéni
erd6. A Kott-sugallta nemiség kizirolag a szerelmi
négyes végszavira mikodott. Csinyt eléadasiban a
mesteremberek tiindérkopenyt oltenek, az ultraviola
fenyben nkitva elvadult érzékiséggel korilolelik az
erdobe ruccantakat; Puck hadsegédei. A mand is te-
vekeny részese a nemi kuszasagnak. Az ,.égé szere-
lem” levének varazscseppjein il tesn elvarazsoltsaga-
ban aktiv résztvevije a keresztbe-kasul erotizilisnak.
Raifekszik az ifjakra. Behelyettesit magit a parosokba.
Misodszereposztasban oOlelkezik. Noveli az érzékek
ziirzavarit,

Gothir tiindérei a kaposvin személyvonaton
osszegyurt tiill baby-dolljukban zseblimpibél kicsavart
kortécskekkel televiligigak a markukat. Tenyeriik vi-
ligit, nem lényiik. Gothir biztonsigosabban instruilja
naluknal a trigereket. Csikinyi folkaptat a zsinorpad-
lisba beakasztort vaszonzacskok egyikére. Tarzanként
lendiil agara. Elfogadhatd, ment a szcenikai otlet a
szinhizi szerkezetbdl ered. Titinia és Tompor (Zu-
boly) bebabozddisa egy taros-zacskoba a rossz izlés
tizenete. Tiindérkirilyné és széptevje udvarlis nélkiil
fejest ugranak a kopulilisba. Pap Vera sikolyai, hordii-
lései, Stohl nekibuzdulasai hangban megjeleniuk azt,
amit képzeletiinkre biznak mais eldadisok vagy Brook
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egyetlen felsécomb kozott atdugott meztelen karral
koltien kifejezett a Mendelssohn nisz-tétel fol-
horkantakor.

Miért undokok a szerelmesek?

A mese hirom (vagy négy) rétege nem valosul meg,
mivel Gothir nem olvasta a szindarabot, vagy nem
tud olvasni. Mégis réteges az el6adis. A hagyominyos
szinészi modorhoz kapcsolhatd a négy fiatal — az ér-
dekes személyiségi Kiss Eszter, a vigjatéki technikit
folszabadultan alkalmazé Bertalan, az ligyesen fogal-
mazd Dévai Balizs & az artikulile tesyatéka Rajkai,
Jétékkureugriﬁéjuk meglepéen Major el6adasainak
ville villnak veté elfutisathoz, kalimpalé liaba, 6lbe-
kapott Hermiaval a tradicionalis megoldasokkal beeéri.
(Rajkamak akad egy hosszii-hosszii elnémulisa. All a
szin kozepén. Szava akad. Szeme tele boldogsaggal.
Mikor megfulladna mar a belsejét kitolt6 szerelemtdl,
labujjhegyre emelkedik. Cseppecske hiinyzik és elre-
pul.)

A szerelmesek visszatetszé szolama a lakodalmi
szinjatékot izetleniil végigéleel6dé kozbekottyanasaik-
bol all. Gothar kihagyja. Nem tud mit kezdeni a kvar-
tett utalatossigival. Rendesen elhagyjik az eldadiasok
Theseusnak a szinjitékot megel6z6 beszédébdl a ko-
vetkezd szoveget:

wAmerre jartam, sok tudds nagy ember
Kigondolt vidvozléssel jott elém;
Sapadni lattam Gket és remegni,

Pontot csinalni mondat kozepén,
Gyakorlott szajjal, félsz miatt, hebegni
Es végre néman abbahagyni — nem
Kaszontve engem,”

(Arany forditasa. V. felvonis. 1. szin)

Leforditja Nadasdy is:

Ahol csak jartam, sok nagy tudés
beszédekkel kivant kdszdnteni;

és hanyszor lett, hogy sapadtan remegtek,
pontot tettek a mondat kozepén,
ijtdmkbm a torkuk elszorult,

ml_g végiil elhallgattak nagy zavartan,

és nem koszontotrek.”

Es bevégazi:

WAz dszinteség, mint a szerelem,
ha keveset szol, tobbet mond nekem."

68 Molndar Gal Péter

Aranynil:

wA szétlan egyiigyiiséq, szeretet,
Sokat mond nékem, barha keveset.”

Csanyi lefordiga, el is mondjik nila:

» Barmerre jartam, sok tudos nagy ember
Kitervelt iidvizléssel jott elém,

Out lattam ket sapadni, remegni,

Pontot csindlni mondat kozepén,

A begyakorlott hangsilyokba siilni,

S végiil, elakadt Wéleg=ettel allni,

Nem iidvézolve engem.”

wMert (a) szeretet s a kotott képzelet,
Kevéssel tobbet mond, ha nem tévedek."”

A kimaradt sorokra épiilhet a szerelmesck
igyekvo szellemeskedése. Megfelelni akarnak uralko-
dojuknak. Befejezték lazadiasukat. Abbahagytik a
szembeszegiilést. Ezentil nem lizadnak szokis és
torvények ellen. Rabigiba hajtjak engedelmesen fe-
Jiiket. Nem csak a hdzassig igijiba: ezentil filiszte-
rek lesznek. Fanyar lezirisa ez az izz6 szerelemnek.
Reilia a poézis utin. Ok sem lesznek jobbak papiik-
nal.

A megoldas — ha szinészre bizzik — lehet tomor.
Uijlaki Dénes a szin baloldalin kimaradna a lakodalmi
slusszbol. Kezében pupozott tinyér, abbol kanalaz be-
lefeledkezéen. Elmalt foliile a veszély. Beteljesiilt atyai
akarata. Kivételezett helyre keriilt uralkodéjanil csa-
ladja. Egre vetett szemmel elsiillyed a kuliniris élveze-
tekben. Ne felejusiik: Egeus a neve. igy hivjak a mon-
diban Theseus atyjat. Mintha a londoni homme de thé-
atre furfangos helyet hagyott volna szinészeinek meg-
érzékiteni a leforrizo befejezést: a viligot rendbe tenni
akaro fiatalok és a vilag rendje ellen lizadok egyarint
beledregszenek a fegyelembe.

Szentivanéji vizsgaanyag

Amiota a szazad elején a Nachtasylt rendezé Reinhardt
igazi fikkal-bokrokkal megrendezte el6szor Brahm
naturalizmusinak hatisa alatt: szinte valamennyi ﬁj
szinhizi mozgalomnak Shakespeare mesqateka és
Gorkij Ejjeli mencdekhefye nev_]egyleadas Az égi és a
foldhozragadt paros probdja () hangjaiknak. Figyel-
meztetd jelenség a Szentivanéji almok torlodasa az év-
szizad kimenetelekor. Hazai feltjitisai jraforditisok
gebinje. Arany Janost Kaposvirott kezdték ki. Acs Ji-
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nos megstoppoltatta Eémsivel a forditis kétségesebb
helyeit. Karcosabb lett Puck darabziré maginbeszéde.
A Szentivandfin nyert merészséget E6f8i kamatoztatta a
Hamletben. E@rsi kurizsijabol hasznot meritett Mirton
Liszlo  (Budapest), filologian hamiskartyasként sajat
aduival lejatszatta az ontetszelgé partit Csizmadia Ti-
bor Egerben clkészitett Szentivanéfijeben (1986), ahol
a forditishoz 1gen illGen Puck (Vallar Péter) fiilessapka-
ban motorozott tolokocsyan az athéni erdében. Pécsi
[ldiké Titaniaja mellett zsebrevighato ellenfélnek mu-
tatkozott Toth Jozsef tindérkirilya. Nem értelmezett
a rendezés; Ojraéreelmezett,

JArany  Jinos nyomin” Qjraforditotta Emod
Gyorgy (1984) sok filologiai leleménnyel, kissé csii-
csoritett koltoiséggel Mészoly Dezsé és Hegedis Géza
partfogasaval. Bottom-Zuboly neve nila Higeso. Vac-
kor (Quince) Colop lesz. Emod elkévet ket hibat.
Forditasit megrendezi: Kisfaludy Szinhaz, Gy6r (1984,
mircius 23.). Bar harom felvonasra tagolja a szoveget,
mégis fliggonyt ereszt az 1. felvonas 1. szin utin. Ezt
kovetden 1 diszletben adja az athém erdé kalandjait.
Negyedorival az eldadis kezdetér kovetGen kiengedni
a nézdket a biiféebe: olyan hiba, aminek elonyér él-
vezve 20 orakor mar hazakeriilhettiink.
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Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés


Schmal Karoly: Kép (papir, tus), 1994,

Nidasdy Adim forditisa irodalmi esemény. Kir,
hogy nem szinhizi esemény is. A rendezé hallhatott
pletykalni Arany forditéi szemérmességércl. Osszeté-
veszthette  pirulisit Arisztophanész vaskossigain. S
amikor Nadasdy elkésziilt szovege sem lett drasztiku-
sabb, rendezéi Gtleteivel kiugrasztott néhiny szot, sor-
toredéket. Atértelmezett értelmezés nélkil. Pap Vera
¢bredd Titiniaként folkiale — ,,még” —, hosszti szinészi
sziinet utin befejezi a megkezdett verset: ,....dalolj: /
fillem megrészegiil ¢ hangzatokeol...” (IIL/1.): nincs
ellenére a drimai helyzemek, élvetegségével hitelesin
a szinésznd a jelenet érzékiségét. Amikor a szerelme-
sek kvartettjében kiugraszt 6nkényesen egy-egy szot a
rendezés, vagy lab kozé ragast kér versmondis kézben
a fiataloktol: nem a szoveget nyitja ki, csak raszereli
tornatermi diak-durvasigait.

Kamaszkorom ota szerelmese vagyok Arany szo-
vegének. Nidasdyéval mégis () nemesfémmel gazda-
godtunk. Elvileg ugyan kevéssé értelmes a minden-
aron viltoztatas reformja. Nyelvi félszegség, ha Monicz
Zsigmond letisztogatja Kemény Zsigmondot, és 6n-
képzokori otlet ribirni Illyést a Bank ban leforditasara.
Szinhizi rémhir: mai ifji fill nem érti a male szizad-
ban koltott szovegeket. Ha a szinhaz (rendezd és szi-
nész) megérti: megértik a néz6k is. Ha nem érti meg:
kihtzzik. Adnik. Atcsoportositjik vagy 4 lapot kér-
nek.

Nidasdy djraosztotta Gothirnak Shakespeare-t.
Szerencsés helyzet: a fordité lelkiosméretes nyelvtu-
dos. Egyszersmind markans koltS. Szinhazi gyermek —
egy nagy rendezd és egy énekesnd fia —, elrejtett teat-
rilis jatékossigit kamatoztatta. Tomor lelemények,
szinészhasznositisra alkalmas hajlékonysig, miikodo
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tobbértelmiség Nidasdy szovegének hozama. A sze-
relmesek szovegeiben Abrinyi és Makai Emil, kivalt
Heltai Jend dallamai, a szizadeleji verses drama notaja-
nak Gjitasai visszhangoznak. Heltai volt az utolsé el6-
relendit6 a magyar verses vigjatékban, ha nem szamol-
juk a fizfasipolok kisérleteit. Nadasdy j6 helyen hall-
gatozott. Semmiként nem akarom azt mondani evvel,
hogy nem dominal a forditisban sajit lirdjdnak ossze-
téveszthetetlen hangja.

Forditasinak mentségében (2000, augusztusi
szam, 40, oldal) eligazit gondjairél. A mesteremberek
tegezésének megsziintetésérol igy beszél: ,Hacsek és
Saj6 mindvégig magazodtak és a korai szocdemek 1s.”

Vo.: ,,...a Shakespeare-i vigjitékot »osztilyharcos-
sd« tenni és az egész rendezés kulesit abban litni, hogy
Theseus valamiféle reakcios volt — nem tudom, jobb-
oldali szocidldemokrata vagy klerikilis reakcios-e? — azt
hiszem, hiba” (Révai Jozsef: Szinhdz- és filmmiivésze-
tiink kérdéseirdl. Felszolalas a Magyar Szinhaz- és Film-
muvészek Szovetségének [1. konferencidjan. 1951. ok-
tober 15. in: Kulturalis forradalmunk kérdései, Szikra, Bu-
dapest, 1952.). Révai hozziteszi, vitiznia kellett Ma-
jorral, aki szerint Shakespeare valoban | kitliné marxista
volt” és ,hogy III. Richird lényegében Adolf Hitler
figurdjarol volt megmintizva, és igy tovibb.”

Csak semmi folényes giny! Ne tessék felilrol
mosolyogm! Az atpolitizalt tiindérmese ¢élethalalharcot
rejtett. Major Tamas mindig a napi 1doszerGsegu szin-
hiz, a mejerholdi értelemben vett szabadon kezelt
klasszikusok rendezéjeként irnitilod zabszem a mivelG-
déspolitika alepében. Major komolyan értelmezi a
szinhiz aznaphoz fordulé idészertiségét. Lattuk utobb
Brechten atbuktatott folfogasit.



1945 utan nem haszonelviiségbdl, inkabb vakhit-
bol tartotta igaz marxistinak Willlam Shakespeare-t
Vezetdi autonomidja ellem tamadasok korantsem a
muzeum klasszikusok ziszlaja alatt folvak, Révai gi-
nyolodasa; kelleden \édelem. Major vivott az ,,0sz-
alvh.arr. os szinjitszisért”. A Nemzeti hiborii utini
miveszi eredmeényei a frissen értelmezett Klasszikusok-
nak voltak koszonhetéek. Szinhiztorténetiink akkori
streberjer és konyokloi az 1951-es konferenciin nem-
telen eszkozokkel erdsitgették hadallasaikat. Az Ggy-
nevezett wdiktatorikus rendezése  kérdése volt az,
amely leginkibb érdekelte a konferencia résztvevéinek
tobbségét. Vagy nevezziik nevén a gyereket: az ugyne-
vezett Major-kérdés volt itt a f6 kérdés™ — vigja oda
Révai nyersen a zarszoban. Erdemes tovibbidézniink.
Idészertien szol. ,,A darab rendezésének problémait, a
darab eszmei tartalmit, a szerepek mondnivalojit meg
kell beszélni, hallgatni kell az okos szora és ez nem u-
los az igazgatd és a rendezd szimira sem. De azért a
szinhiz nem holmi polgin parlament, amelyben sza-
vazissal lehet eldonteni, kinek van igaza, teszem azt
Bank ban vagy a Szentivanéji alom eszmei tartalminak
értelmezése dolgiban. A rendezonek kotelessege és
feladata, hogy a sajat felfogasirdl — ha szilirdan meg

Szentivanéjnének tantsiga szerint mégis tud rendezni.
Nemcsak olvasata van. Olvasni is tud. Megért az olva-
sottakat. Cselekménnyé képes bontani a térben a szo-
veget. Ahelyett, hogy akaratoskodna a szinésszel, segiti
kényelmes kozhelyeinek elhagyisira. Udvaros Do-
rottya a partizan-Szentivandji kettos szerepében levet-
kezi a szinhazi kiralynéskodés szakmiany-kellemkedé-
sét. Nyers 6szinteséggel vad érzékiségii teremtménnyé
fogalmazza Titaniit, aki nem édelegve fogadja a sza-
marképességli takacsmester (Szabé Gy6z6) rohamai,
kacérkodik favel-faval, képtelen ellenallni nekivoro-
s0dS kantlindéreknek.

Albumnyi elismerés birtokiban Udvaros odaado-
an dolgozott Csinyival. A sikeresek koziil Kulka is en-
gedelmeskedett neki. A palyaszélrol kozépre igyekvo
Szabo Gyo6z6 a nézdknek hattal rigkapilva dralakul
vadszamarri. Nem kapott papirmasé-fejet. Nem ko-
tottek derekara szamirfarkat. A szinészi képzelet és a
megmutaté eré révén valtozott szemérmetlen sza-
tharrd. Muranyi Tiinde és Vasvin Emese két gondol-
kodo szinész. Nincs meglepetés szorgalmi teljesitmé-
nyiikhul A mindeddig feszengonek litszo Szakacs Ti-
bort Csanyi fololdotta gitlasaitol, szabad szinésszé segi-
tette. A rendezd folismerte a ki tudja honnan elébuk-

van gyozédve, hogy igaza van -
meggy6zze a szinészeket, de dontson is, és
ne szavazisra tegye fel a kerdést. Persze,
ha nem tudja meggyozm a munkatirsait a
maga 1gazarol, akkor hiiba parancsolgat,
16 nem siil ki a dologbol, igazi, atéle alaki-
tas ebbdl nem szirmazik.”

Igazan nem vagvok tekintélytisztelet-
tel vidolhato, ha Gothirrél Major Tamas
Jjut eszembe. Hiszen Major nem volt szin-
hizi kontir. Sziikségszeri fohdézni mégis
Révait - aki igazin nem parttalan tiirel-
mességével irta be magit a torténelembe.
A mai fuggetden szinhaz szellemek sza-
badsaga tavoli hom talajban gvokerezik.
Fitogtatott elfogulatlansiguk a proletkult
emlGin_ nevelkedett Major tilkapasaibol
ered. O azonban az egykonyviség idején
harcolt az autonémiaért. Autark rendezo-
fuserck napjainkban két okollel dongeuk
azt a nyitott kaput, ami mogott mar épii-
let sincs.

Rendezoellenességgel szoktak meg-
vadolni. Nem vagyok ellensége a rende-
z6nek, ha nem csupin képesitése van rola.
Gothart a bizonyitvinya — egészen szaba-
tosan  — adasrendezésre  jogositja.  Ettol
ugyan lehetne keresnivaloja a szinhizban.
Csanyi Janos diplomijit tekintve szinész.

Shakespeare: Szentivanéji
dlom (Katona Jézsel Szin-
haz, 1994. oktdber 14.)

Zene: Orbén R
Forditotia: Nadasdy Addm.
Mozgds: Stohl Andrés.

Maszkok: Dobai Csaba,
Egyed Tamas. Diszlet: Agh
Marton, Golhdr, Szabolcs
Janos, Jelmez: Berzsenyi
Krisztina. Rendezd: Gothar
Péter.

Szerepldk:  Benedek
Mikids (Théseus), Soptei
Andrea (Hippolita), Rajkai
Zoltén (Lysander), Dévai
Baldzs (Demetrius), Kiss
Eszter (Hermia), Bertalan
Agnes (Heléna), Ujlaki Dé-

(Egeus), Molndr Ta-
mas (Philostratus), Maté
Gabor (Oberon), Pap Vera
m. v. (Titénia), Iiés
Gydrgyi, Naszlady Eva, Vi-
cente Leticia, Schramek
Géza (Tindérek), Lukats
Andor (Tetdfi Péter, cs),
Stohl  Andrds (Tompor
Mikids, takdcs), Lengyel
Ferenc (Sipak Ferenc, fij-
tatdjavitd), Horvith Jozsef
(Lavér Tamds, badogos),
Holldsi  Frigyes  (Vinkli,
asztalos), Molndr Laszlo
(Kordsz Péter, szabd),
Csakényi Eszter (Pukk).

kand Scherer Péterben a bavatag butasig
bajos természetességét. Ahelyett, hogy a
mesteremberek szolamat csabitod bambasa-
got morikalasra kalauzolta volna: a szin-
padi fesztelenség igazmondisat elGsegi-
tette beldle.

Gothar es Csanyt kozti kulnnbsq_,
Irisa van a rendezésrdl egyikitknek, a ma-
siknak nincsen. Meg tdja  rendezni
Shakespeare vigjitékir az egyik, képtelen
ri a masik. Reégen azt nevezték rendezd-
nek, aki helyes keretet adott a jatekhoz,
izléssel megvilogatta a kellékeket, butoro-
kat, taliloan kiosztotta a szerepeket, és se-
giteni tudta a szinészeket a jobb alakitis
érdekében, és osszehangolni tudta a szét-
bitangolni szindékozo szinhazi akaratokat.

Mira elfajult a hipertrofias Onérveé-
nyesités. Erdekes személyisegek, pavai di-
vik, sajat baritonjuktol megrészegiilt dri-
mai hosok, érzékiségikkel kacér szalom
szinésznék, pomidés bijkanok helyert
frusztrale bolesészszokevények, mdterem
nélkili filmesek vallomasos padja a szin-
pad; az eredmények inkibb tartoznak
ideggyogyaszra, semmint szimreferensre.

Hosszu torténet a szinhazi onrendel-
kezésért vivott szabadsigharc. Eloldozm a
szinhazat az wrodalomtol valo fliggé viszo-
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nyitol. Megszilirditam a jogot: a szinhiz nem a litera-
tara szolgalolinya: a szinhiz a szinhiz szolgija csupin.
Thalia 6nillosigi harca 6sszendtt a mindenfajta cen-
zira elleni kiizdelemmel. A szoveg ellendrizhetd,
megcenzirizhato. A jaték megcenzirizhatatlan. A
cenzorok a legutobbi 1dékig a szinmd frott szavait el-
lendrizték, engedélyeztéek vagy tltottik. Bamba cen-
zorok nem értették, a sirti lika rostin dwszitdle textus
szinpadon mitél vetett lingot, az olvasva artalmatlan
Jatszva miedl leet lizitova?

Idével a szinhizi autonoémia rendez6i autizmussa
lett. A cenziritdl eleget szenvedo Kazimierz Dej-
mek-nek volt bitorsiga el6szor kimondani, hogy az
autark rendez6i jatékok, a modernnek nevezett szin-
hiz talinyossigai, blivészmutatvanyai, homalyos hun-
cutsigainak haszonélvezdje a cenzirit fenntartd hata-
lom. Veszélytelen a formalizmus. Veszélyezteti a hata-

siikkel. Idével elirultik a harci lobogét. A forradalmi
igazsigot tovibbra is a szinészek robotoljik Gssze, a
rendezSk gitoljik ebben, félnek onérvényesitésiikesl.
Atvillaltik a cenziira szerepét.

Hallom az ellenvetést: a rendezok oriilnének a
legjobban, ha kezdeményezé és képzeletgazdag sziné-
szeik lennének. Ellustult a bohdc fantizidja. Kényel-
mes tisztviselové alakultak a histriok. Igaz, de a szi-
nészi képzelet leszerelésének torténeti malga van: el-
batortalanitottik a kezdeményezést, elszurkitették a
Jjatékot, a kiilsé rendezés csalfa mutatosigai atvaltottak
a belsé rendezés koriilményesebb és szerényebb mu-
tatvanyait. A szinésznek nincs hova menekiilnie zsar-
nokai el6l. A szinhazigazgaté nem védi meg érdekeit
a rabszolgatarté rendezével szemben, hiszen a ren-
dezé maga lett direktorivi. Ez azzal a kellemetlen
mellékkoriilménnyel jar, hogy ellendrizetlen a mun-

lom helyzetét a folismerheté koznapi va-
losag.

A szoveg orok. A jaték az orokos az-
nap. Tetszés szerint megismételheté az
elobbi, folidézhetetlen az utobbi. Az irott
szoveg az erkolesi torvényeket rogziti, a
szinészi jaték annak napi probajat vegzi el.
Altalinos szabilyok szerint ugykodik a
rendezés. Az egyed igazsagat érvényesiti a
szinész. Kozos mondattant hasznal a ren-
dezés. Valamennyi hangzo, gesztus ottszii-
letettségét megkinlodja a szinész.

A rendezok kasztba szervezodiek. A
szinhiz érdekeit Osszetévesztették onzé-
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Shakespeare: Szenfivanéji
dlom (Merlin  Szinhdz,
1994. majus 8. [elsd rész],
Godalla, 1994, december
11.)

Forditotta: Csdnyi Ja-
nos, Mozgés: Goda Gabor,
Méandi  lidikd. Diszlet:
Csényi. Jelmez: Papp Ja-
nos. Rendezd: Csanyi.

Szereplok: Kulka Janos
(Theseus, Oberon), Udva-
ros Dorottya (Hippolyta,
Titania), Kaszds Gergd
(Philostrat, Robin pajtés),
Szakdcs Tibor (Lysander),
Murdnyi Tinde (Hermia),
Magyar Attila (Demetrius),
Vasviri Emese (Heléna),
Mucsi Zoltdn (Som Antal,
acsmester — Pakhald, tin-
dér), Szabd Gybzd (Kurtha
Miklds, takdcs), Gazdag
Tibor (Flétds Ferenc, fijta-
t6javitd — Babvirdg), Sche-
rer Péter (Orméndi Béla,
kolompdar - Mustarmag),
Toth Jozsef (Tunyogh, asz-
talos — Moly).

~Molnar Gal Péter:
ijsdgird. Nem esziéta,
nem esszéista, nem pub-
licista vagy kbzird, nem
szinhaztirténész, nem
szacioldgus, nem poli-
toldgus. Ujsagird. Szii-
kitve: szinhazi referens.”
(M.G.P.)

A Nappali hizhan: Az
Odéon ddiuma (93/4).
Az6la megjelent kiltete:
Hogyan csindljunk rossz
szinhdzat? (Szazadvég,
1994).

kija, a szinhaz onérzetének szabad pré-
daja.

Olyan szinhizi életben, ahol a Hamlet
Jutalom-cimszerepebdl egyetlen esztendo
alatt két rabszolgaszokés adodott, abbdl a
vilsaghelyzetbal, ahol a rendezé ,nen
tudja meggyGzni a munkatarsait a maga
igazarol”, koszontom Csinyi Janost, a
nemrendezo rendezét és 1élekkel teli csa-
patit, mivel bebizonyitottik: nem az ér-
zékeny tehetségekben szikolkodik a hazai
szinhaz, csupan nehezen visel el az 6nje-
loltek diktatirdjat.





